Opevnéni za rusko japonské valky (1904 — 1905)



I. Rusko — japonska valka *

Rusko-japonska valka byl vé&ley konflikt na Dalném vychatimezi carskym Ruskem
a cisaskym Japonskem probihajici v letech 1904 — 19050(@ra 1904 — 5. ¥21905).
Vitézem valky se stalo Japonsko.

Predvalané obdobi

Rusko expandovalo na celém Dalném vychgmob celé 19. stoleti. Rusové zde
potrebovali ogrny bod pro své vatmé lad’'stvo. VSechny ruskéifstavy na vychodl oviem
pies zimu zamrzaly, a tak Rusové obratili svoji popst k gistavim v MandzZusku. Jednim z
téchto gistava byl Port Arthur. Tento fistav si ruska flotila zvolila jako 8y opérny bod a
ruska diplomacie dohodla jeho prondjem za ruskaunqmose splaceniinskych valénych
reparaci z Prvnéinsko japonské véalky. Poté mohla kontrolovat Zlotéie, Korejsky zaliv
acinské pobezi. Japonsko, které se od reforem Meidzi velmhle/stalo asijskou mocnosti,
se citilo ohroZzeno ruskou expanzi. Posledni kapbyglo ruské rozhodnuti, Ze budovana
transsibiskd magistrala povedergs MandZusko a bude napojena na Port Arthur a ruska
neochota vzdat se své expanzivni politiky v sevi€orgji.

Pribéh valky

Vélka za&ala v roce 1904 Gtokem Japonska tiestavy Port — Artur a8 emulpcho
provedenym jestpred vyhlaSenim valky. V Port Arturu poskodil ruskéfod'stvu Gtok d
bitevni lodi (Cesarevia Revitzan) a jederii&nik (Palada). V boji pobliz€empulcha byly
poSkozeny obruské pitomné lodi (chraény kiiznik Varjag a dlovy ¢lun Korejec) a tkolik
japonskych. Ruské l@dyly poté znieny vlastnimi posadkami.

Nasledovalo obdobidem kterého Japonci posilovali svoétpmnost v Koreji a
ohcas se pokouseli o naim bombardovani a zablokovani Port Arturu. Ruskdlél byla
zpoadatku pasivni a to se zmilo az s pijezdem noveho velitele - admiralaSana Osipovie
Makarova Ten flotile pozvedl vycvik, moralku a fe@devSim aktivitu. Také zavedl
pozorovatele, ki@ navadli palbu z lodi v Port Arturské rejd S€pan Makarov bohuZel pro
Rusko zahynul 13. dubna 1904 na palltitevni lodi Petropavlovsk, ktera se potopila na
japonskych minachipvypadu na ochranu torpédovky napadené Japondildkarovovi byl
velitelem jmenovan admiral Vitgeft, ktery byl algrazre pasivni. Aktivitu nefineslo ani
potopeni dvou japonskych bitevnich lodi na minaaa@ pozdji. (Prestoze to japonskou
bitevni eskadru oslabilo jen na 4 bitevni lodijmab rusko disponovalo v Port Arthuru 6.)

Japonci se poté bez vyra&pi ruské aktivity vylodili na Liaotungském poloosié a
pozvolna se probijeli k Port Arturu. Také bojovailoti ruské armatlv Mandzusku (bitva na
fece Yalu)

*) Kapitola kompletr prevzata z cs.wikipedia.org



Posledni pokus Port Arturské eskadry o Gnik gkdsitvou ve Zlutém md, kterou
jednozné&né vyhrali Japonci. Poté uz jedinou aktivitu tichoéuoské flotily vyvijely fi
kiizniky (Gromoboj, Rjurik a Rossija) dislokované Viadivostoku a to az do chvile kdy byl
pii jednom z vypad potopen Rjurik. B n¢kolika predchozich vypadech se jim padilia
potopit celkem 15 japonskych lodi. Port Arthur kejgval po 11 misicnim obleZeni a
téZkych japonskych i ruskych ztratachéeBto, Ze Japonci v bojich oficiélrztratili 57 780
vojakil, objevily se nazory, ze se jednaloiegtasnou kapitulaci, protoze v Port Arthuru byly
znané zasoby munice a potravin.

Z Baltu byla jedt pired padem Port Arturu poslarast baltské eskadry na pomoc
tichomadské. Toto ruské vateé lad’'stvo vedené admiralem RoZestvenskym bylo drtiv
porazeno v nantai bitwe u CuSimy. Bitom tato ruska flota byla gtem lodi sil@jSi nez
japonska. Ale japonské Spojenédstvo pod vedenim admirdla Helfra Tdga bylo
definitivné poraZzena v bitv u Mukdenu. Progédnictvim amerického prezidenta Theodora
Roosevelta byl v Portsmouthu uzem mir mezi obma stranami v roce 1905.

Disledky valky

PoraZzené Rusko séeklo Uzemi Port Arthuru a jizrdsti ostrova Sachalin a uznalo
vrchni panstvi Japonska nad Koreou. DalSitsletlkem prohrané valky bylo odhaleni
hospodé#&ské a vojenské slabosti santogavi. Po celém Rusku probihaly pod vlivem porazky
nepokoje a baie, které vedly k prvni ruské revoluci. ¥nhé Japonsko ziskalo rozhodujici
vliv v jiznim MandZzusku a hlavni vliv v Koreji. Kea byla v roce 1910 Japonskem
anektovana.

Technika pouzivana ve valce

Tato vélka nsla nekterd technické specifika. Hromadné pouZivani ketina pouZiti
ostnatého draturpobrare Port Arthuru pedznamenavalo jak budou vypadat o 10 let pjpzd
boje prvni swtové valky. Také se ukazaldgvaha strany, ktera dia v¢tSi moralku v této
vélce.

Namani valka byla na rozdil odiedchozich $tSich naménich steta ve Spaslsko-
americké valce vice vyrovnana.

PIn¢ se zde ukazala moznost minové valky. N&amaniny dokazaly ghem valky
potopit 3 bitevni lod a napachaly je§tmnoho dalSich Skod. P@m¢ ne&innd se naopak
ukazala torpéda, ktera krémivodniho utoku Japoficna Port Arthur Zadny asph
nezaznamenala.

viN s

trhavinu. To spolu s kvalitisim vycvikem a vySSi moralkou byl jeden z hlavnfektori
porazky Ruského impéria.



[I. Polni opevnéni

Po vypuknuti valky fevzala japonskd armada iniciativu a udrzela si Zi do
koneiného vitzstvi. V japonskych bojovych operacich tudiz nehrgblni opevini tak
dulezitou roli jako u ruské protistrany. Rusové vywati polniho opevini ve velké ntie. Od
Port Arturu, ges TakuSan a Jalu se zdkopoveé linie tahly sévmodél linii postupu japonské
armady. Cela zetbyla doslova poseta zakopovymi liniemi a polnirpeaenimi. Velka
¢ast ruskych opewmych pozic byla postavena velice¢fpeé, pii dostatkucasu. Hlavni
opevreéné linie byly zbudovany podél Zeleznich trati.

V okoli NanSanu byly fedprsg zakom pomerné vysoké a z dalky ddb viditelné.
Rusové se zde ani nepokusili své pozice maskovaoy byly budovany na holych,
k negiteli privracenych svazich. | z velké vzdalenosti byl jejmribéh patrny diky vysokym
piedprsnim a diky demaskujicimu viiverst vykopané (sstlejSi) zeminy. U Liaojangu
byla situace patkud lepSi. Profil pedprsni byl vice plochy &rstw vykopana zemina byla
maskovana drny a jinym vhodnym materialem.

VSude, kde to bylo mozné, budovali Rusové své opevrmpozice na nejvysSich
bodech terénu. To jim sice poskytovalo @&mau vyhodu, co se &g prehledu o dni
v piedpoli a dobrého vyiglu, avSak nebyli schopni své pozice dostateskryt gred zraky
negitele. To se tykalo fiedevSim linii vybudovanych na strmych, negihdanych a holych
svazich. PodlozZi je zderqvazr kamenité a je velmi obtizné zde vybudovat zakopy o
standardni hloubce. Z tohdivbdu se budovalyfpdprsg mnohem vysSi, nez bylo v té dob
zvykem.

Pri praizkumu ruskych zakap bylo zjiS€no, Ze jejich profily odpovidaji v té déb
platnym Zenijnim firuckam. Ke snizeni dinku baini palby byly v nezbytnych ffpadech
budovany po délce zakbpraversy a to jak klasicke, tak i ostrovnéKdy taky nazyvané jako
.fuské”). V zdkopech byly budovany také ukrytyeZfté i pohotovostni). Konstrdhi
provedeni Ukryi nijak nevyb@ovalo z dobovych zvyklosti. Zakladnim stavebnimermiatem
bylo dievo, stropy Gkryt byly pokryty kamenim a zeminou. Ukryt mohl mit éagodobu
zékopu shora iekrytého kladami a vrstvou horniny. Ukryty byly way také v tylu
zakopove linie. V takovémifpack byly pristupné krytymi spojovacimi zakopy.

Rusové také budovaliazné polni pevaistky (reduty). Schémata dvou z nich,
vybudovanych u Liaojangu, jsou uvedena na obr.2l Eikop nacele WtSiho typu reduty
(obr. 1) nebyl bramy. Fikopy na bocich mohly byt pdstovany z ,orilori“. Piikop v tylu
je postelovan z centralni, shora otewé, kaponiéry. N&elni strag pevnistky byly
vybudovana postaveni pityii kulomety. Uvnit pevnistky byla vybudovana velka traverza,
Vv jejichz utrobach se nachazely uUkryty. DalSi Okrigyly zabudovany do & nacelech
reduty. Z vnitni traverzy mohl byt také brén prostor vchodu. iftfkopy v tylu a na bocich
byly doplreny dragnymi prekazkami protazenymi dagdpoli. Po obvodu reduty byly take
vybudovany¢étyti fady vkich jam. Na povrchu byly ipkazka z Wich jam déle zesilena
dragénymi prekadzkami. Koruna ifiedprsig této peviistky ¢néla do vysky 2 m nad udrovni
okolniho terénu.

Mensi typ reduty (obr. 2) mohl mielo bul’ rovné nebo lomené. To stejné platilo i pro
tylovou ¢ast. Vnitni prostor mohl byt postlovan z travers, uviitkterych byly, stej jako
v piedchozim fipadt, vybudovany ukryty. Na obr. 3 a 4 jsou vyobrazemglSi typy
pevnistek, které Rusové pouzivali. Za nejild§Si je povaZzovana reduta vybudovana u
Sanlantzu (obr. 4). M& velmi nizky profil a nalololibku (myslena vzdalenost atkla
k tylu). Obrdném poskytuje dobré kryti a umidje vést silnowelni palbu. Zarove viak
predstavuje pro neéptelské dlostielce maly a obtizhzasazitelny cil. Japonci dokonce pobliz
Kangpiensinu vybudovali velice podobnou péstku (obr. 5). VySe popsana reduta jim
S nej\tsi pravépodobnosti poslouzila jako vzor.
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Obr. 1: \&tSi typ reduty vybudované u Liaojangu
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Obr. 2: MenSi typ reduty vybudované u Liaojangu
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Obr. 3: Reduta postavena zapadd Mukdenu, v blizkosti Likuanpu
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Obr. 4: Reduta vybudovana u Sanlantzu
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obr.4



VSechny polnim zjsobem vybudované reduty se nach&eiv@zi v plochém terénu.
Jejich mdorys je vzdy pravidelny, odpovidajici vzorovym igp uvedenym v dobovych
Zenijnich piruckach. Polygonalnitmorys redut se Sirokyelem a malou hloubkou smival
pozadavky na vedeni valky v modernich podminkactedat mohla byt vedena silré@Ini
palba a zarowvetvorila maly cil pro nefatelské dlostrelce. Toto zmenSeni hloubky vSak
melo i své nevyhody. Na boky redut nemohlo byt usmet\wtSi mnoZzstvi prosedki pro
palbu do mezipoli. Obzvl&Stv plochém terénu se tato nevyhod#ézen velmi nepijemrg
projevit. Reduty vSak stale byly povazovany za velthezity prvek obrannych linii. Zejména
pii pouziti kulomet se nevyhoda kratkych bbkeduty ztracela.

Je teba poznamenat, Ze v zadné z polnich redut neloglmistno clostrelectvo.
Délostielecka postaveni byla izakomponovana do zakopovych linii spojujicich etiné
reduty (obr. 6) nebo byla budovangkalik stovek meth za obrannym postavenim. Ungisit
délostreleckych postaveni za zakopovou linii bylo mnoliast]si.

Obr. 6: D¥lostielecké postaveni vybudované v zakopu

Kvili nedostatku teva se ke zpdwvani sén zakop pouzivaly pedevsSim pytle
pinéné horninou. Okas se k tomuto d@lu pouzivaly kameny a drny. M&gasto se shy
zpewiovaly drevenymi kaly opletenymi kaoliangem *. V oblastech, kde prady boje bylo
velice pevné podlozi. 8ty zakopm tak mohly mit mensi sklon, nez byléZmé. Navic bylo
podlozi dostatné pevné na to, aby&ty zakom nemusely byt #bec obkladany.

* Kaoliang = vyznamna obilnina teplych oblasti



Profily japonskych zakap byly porgtkud odliSné. Charakteristické byly nizké
piedprsi s pozvolgjSim prechodem do okolniho terénu. Oproti ruskym zdikogoyly ty
japonské také o &o SirSi. Zemina ziskanatipvykopu SirSiho zdkopu byla pouzivana
k vybudovani zadniho naspu. Pro Japonce bylo mnaremsi pedprsi zamaskovat. Sirsi
zakopy vSak poskytovaly vojaikn mensi ochranuipd Srapnely. Diky SirSimu zékopu byl
umozreén snazsi prchod. V okoli Mukdenu budovali Japonci ve vzdalénés- 9 meté pied
svymi zakopy pikopy, které bylo mozno pastovat z kaponiér. Kaponiéry se uiiosaly do
mist, kde seifkopy lomily. Ristup do nich vedl chodbou nebo krytym zakopem.

Prikopy byly hluboké 1,8 m a u dna 1,5 Siroké. Skkdimo sén se pohyboval mezi 2:1
a 3:1. Do pednich stn zakom byvaly zabudovany kulometné kasematid®&rysné rozrery
byly 2,4 m (S8tka) a 3 m (houbka), vySka kasematy byla cca 2 rkrjtiam¢lo silu cca 0,5 m.
Nad korunu pedprsi nevyenivaly zadné prvky. Jedinou vyjimkou byly pozoralay, ktere
se vSak budovaly ve vzdalenostkolika meti za steleckym zdkopem. Pozorovatelny byly
budovany ve stejné odolnosti jako ukryty a kulondeltasematy. Pozorovatelny byly do
terénu zakomponovany tak, aby nadj piiliS nevynivaly. Japonské zakopy slouZily
predevsim k obraf) pii odrazeni ruskych protiatak Pri kazdém postupu zajidvali Japonci
now dobyté Uzemi provizornimi polnimi opeimimi. Zakopy byly velice jednoduché,
vybudované pouze pomoci Zenijnihoradd, které si Otgici vojska nesla sebou. Vojak
poskytovaly ochranu ip poloze vileze nebo kie. Takto vybudovana opesmi byla
samozejm¢ dale zesilovana a vylepSovana.

Spole&nym znakem vSech odd@j§ich japonskych ope¥ni bylo pouZiti tzv. loketniho
odstupku, jehoz ploch se nachazela cca 25 cm pmaiikoruny pedprsi. Openi lokte i
strelbé napomahalo zlepSeni stability a vys&gmosti palby. Rzné typy japonskych zakép
jsou uvedeny na obr. 8. Japonci pouzivali k maskibggych polnich opewmi rizné druhy
mistré dostupnych materiél Cerstw vykopana (sétld) zemina byla fekryvana nap slamou
z prosa, fazolovymi Slahouny nebo kaolingem. Zikgo byly rovrez zhotovovany ,siny”
umiseéné na tylové stranzakom (obr. 7). Takovato 8ha pak zajiBovala, Ze fi pohledu ze
strany nefitele se nad povrchem terénu nerysovaly siluetardir Co se tye maskovani,
projevili Japonci mnohemétsi sili a dvtip nez Rusoveé.
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Obr. 7: Maskovaci ,$ha“ z kaolingu na tylové strarzakopu



Pokud byly v zakopech budovanyibty, pouzilo na jejich stavbu pyitinaplréenych
horninou nebo drin V nékterych gipadech byly pouzity také cihly a kameny. Ngterych
liniich zvySovaly ochranu #lci vystupky udusané z blata nebo hliny (viz. obr.r&ahde).
Pri pohledu zefedu vzdale# pripominaly charakteristicky tvar cimbwstedowkych hradh.
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Obr. 8: Rizné typy japonskych zakép



Spousta vesnic roztrouSenych v krajise stala ssdkem tvrdych seti. Domy zde
postavené se daly dimpouzit jako ofrné body. Diky jejich konstrukci a pouziti tradich
materiati se daly k obrahuzpisobit velice snadno. Zdi dambyly vybudovany z udusané
hliny a nély u paty silu 0,6 — 0,9 m a celkovou vySku 1,8,4 &h. Tyto zdi velice daie
odolavali projektiim z pusek, krothzasaki z velmi malé vzdalenosti. V hiénych zdech se
velmi snadno budovalyi$iny. Stilny byly obvykle prorazeny v jedné nebo dvou vyékah
arovnich (obr. 9).

Mimo Port-Artur nebylo fliS pouzivano nakryti zakdpzvysSujici ochranu jejich
osadky ped stepinami. Pouze v mistech, kde byla situace vicénséabilni se tato Uprava
provadia.

Jako pekazek proti pcho€ pouzivali Rusové s oblibou dil jamy. Byly budovéany
striktné podle vojenskychifrucek. Na d& kazdé jamy byl zarazen naiesty kil. Vrchni ¢ast
jam byvala je&t pro zvySeni &nku piekryta gekazkou z hladkého dratuidel linie byly
obvykle gedsunuty 3 — 4ady tchto gekazek. Reduty je &y vybudovany kolem celého
obvodu. Red liniemi 2. a 4. japonské armady byly vybudovétyyi fady vkich jam v délce
2,5 km. Vzhledem k obrovskému mnoZstvi prace, ktaugela byt vynalozena na vybudovani
takovéto pekazkové linie a nizké efektiwittohoto druhu fekazky se ruské usili jevi jako
naprosto zbyiné.

Proti picho€ se daletasto pouzivaly dréhé gekazky a to jak nizké, tak i vysoké.
Stavebni provedenéthto gekazek vSak nebyloihis kvalitni. Frekazkové koliky byly flis
tenké a nedostate¢ ukotvené v zemi. Vzhledem k pouziti hladkého drdmisto ostnatého
nebyla pekazka zdaleka tak efektivni, jak by mohla, ilppd lepSiho provedeni, byt.
Pricinou tohoto problému byl nedostatek vh&diho materialu. V drtivé atsSin¢ pripadi byl
pouzit galvanicky pokoveny, ocelovy telegrafni drdaponci pouZzivali vyhradnnizkou
dragnou rekazku.

Stromové zaseky se vzhledem k absenci lesnich tiopsgiS nepouzivaly. Pokud
bylo dievo rekde dostupné, pouzivalo sé¢epnost® k budovani Ukryt apod. Zidka je
pouzivali gedevSim Japonci. Pamm¢ zastaralé, elektricky odpalované fugasy némpén
kamenim, byly Rusy vicemé&nisgsdné pouZzity. RoviZz byly pouzivany miny, tak jak je
zname nap z pozajSich bofi 1. s\étove valky (bitva u Ypi).

Rusové zde zaly pouZivat pekazku, ktera je dnes znama jako ,Sfsky jezdec”
(obr. 10). Tvaila ji diewna konstrukce o délce 3 m a vySce 1,2 m. Skladalaesdvou
.KIiZ0“ navzajem spojenych ffgtkou. Celd konstrukce byla vypletena ostnatym dratem
Prekadzka sild pripominala kozu, kterd se pozivdi gezani divi. Japonci fsli s ne¢im
podobnym. Jejich iigkdZka midla podobu notoricky znamého ,jezka“. Byla vyrobere #i
kula o délce 2,1 — 2,4 m, které byly upi@st navzdjem svazany dratem. Vzdy byiynohy*
opreny o zem. Japoncgtsinou pouzivalytyti fady €chto jezKi, ktei byly rozestavny tsns
vedle sebe a propleteni ostnatym dratem. Oba ty$e popsanychipkazek byly velice
acinné a s tehdejSim Zenijnim vybaveniSdka prakticky nezdolatelné ¢fhota nebyla
vybavena fizkami na drat).

Porekud nezvyklou, ale ii@sto pomirné cinnou grekazkou, kterou pouzivali Rusové,
byly stonky kaolingu tiznuté cca 0,5 m nad zemi. Osekavani kaolingu @egflo v ramci
cisteni palebnych sektér Prekazka obvykle sahala 450 — 550 redg palebnou linii.
Prekazku bylo moZzné zdolat, ale pohybdibdch jednotek byl zraé zpomalen a prodlouzila
se tak doba, po kterou byly vystaveni gatibrand.



Obr. 9: Zel’ z dusané hliny, ve které byly prorazenyisy

Obr. 10: Pekazka typu ,Spaiisky jezdec*



Co se tge vyvoje polnich opewmi, tak Rusko-Japonska véalka prakticky ifegsla
nic noveho. Rusové i Japonci pouzivali &iené typy polnich opéwvacich staveb. Gb
strany si vSak usdomily, jak dilezité je opeviini maskovat. Potvrdilo se, Ze nizk@gprsi
Ize mnohem |épe zamaskovat a Ze hluboké a Uzkéygkuskytuji vojsku nejlepSi ochranu.
Obecré plati, Ze zakopy @ené k obra# je lepSi budovat Uzké a hluboké. Zakopy, které jso
urceny k ochrad jednotek pipravujicich se k zahajeni atoku, jsou naproti tdouglovany o
néco SirSi. Tato Uprava umidje snadyjSi opustni zakopu a plynulejSi pohyb uvhitgj.

Jak se pedpokladalo, #ostielecka palba nedokazala polni op&vin dostaténé
ponkit. Prokazalo se vSak, Ze nakryti zakoj vhodné vybudovat v Usecich, kde jsou
jednotky vystavenygastému osgelovani Srapnely.

Autor: Ing. Vladimir PoldSek
Web: www.polni-opevneni.websnadno.cz
E-mail: vladimir.polasek@atlas.cz

Pouzité zdroje a literatura:

Reports of military observers attached to the asnmoé Manchuria during the Russo —
Japanese war, Part lll, 1906, maj. Joseph E. Kuhn



Obrazkova priloha

VSechny obrazky jsou ipvzaty z publikace ,Oborona Port-Artura, Romanoysky
Schwartz, Sankt Paburk, 1908“. Pokud neni v popisu obrazku vyskbwvedeno, jedna se
vzdy o ruska opewmi.

Obr. 1: Pozorovatelna

Obr. 2: Palebné postaveni v batérill (Port-Artur)



Obr. 3: Palebna postaveni bate¥i®

Obr. 4: Momentka z vystavby reduty
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Obr. 5: Stelecky zakop se $tnami

Obr. 6: Stelecky zakop vedouci po nizkérfebeni. Zcelaiztelrt se zde projevuje nevyhoda
nedostaténého maskovéani obrannych praci. Rozéniisstilen je diky prosvitani velmi doé
zietelné.
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Obr. 8: Vykres reduty. 8
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Obr. 10: Skladist
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Obr. 14:Rez steleckym zakopem s Ukrytem zabudovanynéelai stny



Obr. 17:Rez Ukrytem pro stréze v zakopech
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Obr. 18: Bateri€. 1
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Obr. 19: Bateri&. 4 a5
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Obr. 20: Bateri€. 15
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Obr. 21: Bateri€. 6 a7
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Obr. 22: Bateri€. 2
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Obr. 23: Bateri€. 3
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Obr. 24: Redutd. 9



Obr. 25: Bateri€. 14
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Obr. 26: Baterie¢. 11 a 12
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Obr. 27: Bateri€. 13
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Obr. 29: Stelecky zékop vybudovany ve svahu
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Obr. 30: Telefonni Ugtdna
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Obr. 31: Lunet&. 3
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Obr. 32: Lunet&. 4
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Obr. 33: Permanentni fot [V
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Obr. 34: Ti typy klostieleckych baterii
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Obr. 35: Dva typy 8ostieleckych baterii, zakopy a Ukryty
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Obr. 36: Stelecka postaveni
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Xlostrelecka postaveni a Ukryty

Obr. 37



Obr. 38: Japonsk&tbstrelecka baterie



Obr. 39: Stelecky zakop na horskéntebeni



Obr. 40: Polni dostielecka baterie
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Obr. 42: Stelecky zakop ve svahu
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Obr. 43:Rez nakrytym zakopem slouzicim jako Ukryt

Obr. 44:Rez pozorovatelnou



Obr. 45: Xlostrelecka a pchotni palebna postaveni




Obr. 46: Spojovaci (pra¥godobr) zakop



Obr. 47: Japonsti vojaci v zakopu



Obr. 48: Japonskyiglecky zakop



Obr. 49: Japonsti vojaci v zakopu. Mohlo by se gdnpivodré rusky zakop.



Obr. 50: Japonsti vojaci versleckém zékopu, ktery pragbdobr vznikl Gpravou terénniho Utvaru (koryto)



Obr. 51: Rusti vojaci v ukrytu
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Obr. 52: Rusti vojaci v obranném postaveni. VprseomejspiSe nachazi ukryt, vievo prgpatobré strelecké stanovist



5 z T R o = wr oo =
2 - i = T T s e ‘%’ S
e e e i - -
o L v i
B i
e w > e
5 s .< g = 3

Obr. 53: Rusti vojaci shrom&¥d pred Ukryty vybudovanymi na svazich odvracenych quitede



Obr. 54: Dva japon&ti vojaci v Ukrytu



Obr. 55: Stelecké postaveni nadbeni horského utvaru



Obr. 56: Stelecké postaveni vybudované z fiytaplrenych horninou



Obr. 57: Stelecké postaveni paf@né nefatelskou palbou
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Obr. 58:Rez steleckym postavenim, jehoZ strop je zesilen oceléyyofily. Stlny jsou obloZeny pytli naptmymi horninou

Obr. 59:Rez steleckym postavenim vybudovanym na kramahu s vyuzitim pyil naplrénych horninou



Obr. 60: Pohled natsgzakopi



Obr. 61: Stelecké postaveni poSkozené féplskou palbou



Obr. 62:Rez krytym zakopem se zesilenym stropem. Na zaolksti&jsou ulozeny
kolejnice
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Obr. 63: Deatil konstrukce stropu



Obr. 65: UkrytieSeny podobnjako na obr. 62. Strop je praygbdobré zhotoven z betonu



Obr. 66: Vchod do Ukrytu nebo pozorovatelny

Obr. 67:Rez dal$im typem &leckého postaveni



Obr. 68: Poriiené @lostrelecké postaveni



Obr. 69: Pohled na zakopovy systém



